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АРБИТРАЖНЫЙ СУД СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

620075 г. Екатеринбург, ул. Шарташская, д.4, 

www.ekaterinburg.arbitr.ru   e-mail: info@ekaterinburg.arbitr.ru 

Именем Российской Федерации 

РЕШЕНИЕ 

г. Екатеринбург 

24 марта 2023 года                                                       Дело № А60-60292/2022 

  

Резолютивная часть решения объявлена 17 марта 2023 года 

Полный текст решения изготовлен 24 марта 2023 года 

Арбитражный суд Свердловской области в составе судьи Дёминой Т.А., 

при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Тихоновой 

Е.О., рассмотрев в судебном заседании дело по исковому заявлению 

конкурсного управляющего Шполянской Елены Сергеевны в интересах 

общества с ограниченной ответственностью «Машдеталь» (ИНН 6672326886,), 

далее – истец,  

к обществу с ограниченной ответственностью «Елизавет-Логистик» 

(ИНН 6685059814), далее – ответчик,  

о взыскании денежных средств в размере 1 604 185 руб. 10 коп., 

при участии в судебном заседании 

от истца: Прокопьева О.В., представитель по доверенности от 19.12.2022, 

от ответчика (путем участия в судебном заседании онлайн): Плетнева 

А.Д., представитель по доверенности от 10.01.2022. 

Лицам, участвующим в деле, процессуальные права и обязанности 

разъяснены. Отводов составу суда не заявлено. 

 

Истец обратился в суд с исковым заявлением к ответчику с требованием о 

взыскании 2 507 782 руб. 76 коп. неосновательного обогащения в виде платы за 

пользование недвижимым имуществом - здание склада, целое, отдельно – 

стоящее строение, общей площадью 862 кв.м., назначение – нежилое, имеющее 

кадастровый номер 66:41:0505019:145, находящееся по адресу: РФ, 

Свердловская область, г. Екатеринбург, пер. Саранинский, д. 5 (литер И), и 

расположенное на земельном участке площадью 1417 кв.м., имеющее 

кадастровый номер 66:41:0505019:018 за период с декабря 2019 года по декабрь 

2021года.  

Определением от 10.11.2022 в порядке, установленном ст. 127, 133, 135, 

136 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации (далее - 

АПК РФ), арбитражным судом указанное исковое заявление принято к 
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производству, дело назначено к рассмотрению в предварительном судебном 

заседании.  

Ответчиком заявлено возражение против перехода в основное судебное 

заседание и рассмотрения спора по существу в данном судебном заседании. 

Возражения  приняты судом в порядке ст. 137 АПК РФ. 

Определением от 26.12.2022 дело назначено к судебному 

разбирательству.  

От ответчика поступили дополнительные документы на представителя, 

приобщены к материалам дела.  

От ответчика поступило ходатайство о приобщении к материалам дела  

отзыва. Ходатайство судом рассмотрено и удовлетворено, отзыв приобщены к 

материалам дела. 

Определением от 10.02.2023 судебное разбирательство отложено.  

От истца поступило ходатайство об уточнении (уменьшении) исковых 

требований. Ходатайство рассмотрено и удовлетворено в порядке ст. 49 АПК 

РФ. Таким образом, далее суд рассматривает исковые требования с учетом 

изменений произведенных истцом. 

Рассмотрев материалы дела, арбитражный суд   

УСТАНОВИЛ: 
Из материалов дела следует, что определением от 25 декабря 2019 года 

Арбитражного суда Свердловской области по делу № А60-65696/2018 в 

отношении общества с ограниченной ответственностью «Машдеталь» введена 

процедура банкротства - внешнее управление сроком на 12 месяцев до 

19.12.2020. Внешним управляющим утверждена Шполянская Елена Сергеевна. 

Решением от 20.12.2021 Арбитражного суда Свердловской области по 

делу № А60-65696/2018 признано общество с ограниченной ответственностью 

«Машдеталь»  несостоятельным (банкротом) и в отношении должника открыто 

конкурсное производство сроком на шесть месяцев - до 20.06.2022, утвержден 

конкурсным управляющим должника Шполянская Елена Сергеевна.  

Между ООО «Машдеталь» и ООО «Елизавет Логистик» заключен 

договор аренды имущества с правом выкупа № 01/07 от 01.07.2018. 

Определением от 14.03.2022 Арбитражного суда Свердловской области 

по делу № А60-65696/2018 признаны договор аренды имущества с правом 

выкупа № 01/07 от 01.07.2018 и акт взаиморасчетов по договору аренды от 

30.11.2019, заключенные между обществом с ограниченной ответственностью 

«Машдеталь» и обществом с ограниченной ответственностью «Елизавет - 

Логистик», недействительными сделками.  

Постановлением от 26.05.2022 Семнадцатого арбитражного 

апелляционного суда определение от 14.03.2022 Арбитражного суда 

Свердловской области по делу № А60-65696/2018 оставлено без изменения. 

Постановлением от 10.08.2022 Арбитражного суда Уральского округа по 

делу № А60-65696/2018 определение арбитражного суда Свердловской области 
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от 14.03.2022, постановление Семнадцатого арбитражного апелляционного суда 

от 26.05.2022 оставлены без изменения. 

Определением от 14.03.2022 восстановлено требование ООО «Елизавет-

Логистик» в ООО «Машдеталь» в размере 1 637 007 руб. 48 коп. 

При этом судом было установлено следующее. 

Определяя размер подлежащего восстановлению требования ответчика к 

должнику, суд также исходит из того, что ответчик в период с июля 2018 года 

по ноябрь 2019 года пользовался спорным имуществом должника на праве 

аренды. В соответствии с заключением эксперта рыночная стоимость арендной 

платы объекта недвижимости: здание склада, целое, отдельно - стоящее 

строение, общей площадью 862 кв. м, назначение - нежилое, имеющее 

кадастровый номер 66:41:0505019:145, находящееся по адресу: РФ, 

Свердловская область, г. Екатеринбург, пер. Саранинский, д. 5 (литер И), и 

расположенное на земельном участке площадью 1417 кв. м, имеющее 

кадастровый номер 66:41:0505019:018, с даты заключения договора аренды 

имущества с правом выкупа от 01.07.2018 по настоящее время составляет 

40 509 36 руб. 70 коп. 

Исходя из представленных в заключении эксперта сведений, судом 

определен размер подлежащей уплате арендной платы, который за период с 

01.07.2018 по 30.11.2019 составил 15 43 117 руб. 92 коп. 

Вместе с тем, объект недвижимости: здание склада, целое, отдельно - 

стоящее строение, общей площадью 862 кв. м, назначение - нежилое, имеющее 

кадастровый номер 66:41:0505019:145, находящееся по адресу: РФ, 

Свердловская область, г. Екатеринбург, пер. Саранинский, д. 5 (литер И), и 

расположенное на земельном участке площадью 1417 кв. м, имеющее 

кадастровый номер 66:41:0505019:018ООО «Елизавет Логистик» в период с 

декабря 2019 до настоящего времени продолжает пользоваться данным 

объектом недвижимости. 

Размер арендных платежей за период с декабря 2019 по декабрь 2021 

составил 2 507 782 руб. 76 коп. 

Данный расчет задолженности сделан на основании экспертного 

заключения № Э012012022, подготовленного в рамках дела № А60-65696/2018, 

по обособленному спору о признании сделки недействительной. 

Конкурсный управляющий ООО «Машдеталь» направила в адрес ООО 

«Елизавет-Логистик» претензию 08.09.2022 с требованием об оплате долга. 

Претензия оставлена без ответа. 

Указанные обстоятельства послужили основанием для обращения истца в 

арбитражный суд с данным иском о взыскании неосновательного обогащения в 

размере 1 604 185 руб. 10 коп. (с учётом уточнения исковых требований).  

Исследовав материалы дела, заслушав доводы сторон, оценив 

представленные доказательства в соответствии с положениями статьи 71 АПК 

РФ, суд считает заявленные требования подлежащими удовлетворению.  

consultantplus://offline/ref=BB0AE0082F70CC50C4D928958B32F6D15AE642F1123E10B9CAF78F90B349105F03F5DC3ED4D1D5BCS2UCJ
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В соответствии со ст. 1102 Гражданского кодекса Российской Федерации 

лицо, которое без установленных законом, иными правовыми актами или 

сделкой оснований приобрело или сберегло имущество (приобретатель) за счет 

другого лица (потерпевшего), обязано возвратить последнему неосновательно 

приобретенное или сбереженное имущество (неосновательное обогащение), за 

исключением случаев, предусмотренных статьей 1109 настоящего Кодекса. 

Правила, предусмотренные главой 60 Кодекса «Обязательства вследствие 

неосновательного обогащения», применяются независимо от того, явилось ли 

неосновательное обогащение результатом поведения приобретателя имущества, 

самого потерпевшего, третьих лиц или произошло помимо их воли. 

Согласно п. 2 ст. 1105 Гражданского кодекса Российской Федерации 

лицо, неосновательно временно пользовавшееся чужим имуществом без 

намерения его приобрести либо чужими услугами, должно возместить 

потерпевшему то, что оно сберегло вследствие такого пользования, по цене, 

существовавшей во время, когда закончилось пользование, и в том месте, где 

оно происходило. 

В силу ст. 65 АПК РФ каждое лицо, участвующее в деле, должно доказать 

обстоятельства, на которые оно ссылается как на основание своих требований и 

возражений.  Лица, участвующие в деле, несут риск наступления последствий 

совершения или не совершения ими процессуальных действий (ч. 2 ст. 9 АПК 

РФ). 

Ответчик по существу заявленных требований не оспаривает факт 

пользования недвижимым имуществом, как и расчёт исковых требований.   

В судебном заседании представитель истца пояснила, что дальнейшее 

проведение зачёта встречных однородных требований невозможно, поскольку 

сумма в размере 853 248 руб. 40 коп., включена определением Арбитражного 

суда Свердловской области от 01.11.2022 в реестр требований кредиторов, 

подлежащих удовлетворению за счет имущества оставшегося после расчетов с 

кредиторами в силу абз. 6 ст. 411 Гражданского кодекса Российской Федерации 

указанное требование не может быть прекращено зачетом. Реестр кредиторов в 

полном объёме не погашен.  

При изложенных обстоятельствах сумма в размере 1 604 185 руб. 10 коп. 

с учётом признания договора аренды имущества с правом выкупа № 01/07 от 

01.07.2018 и акта взаиморасчетов по договору аренды от 30.11.2019 

недействительными сделками в рамках указанного выше дела подлежит 

взысканию с ответчика в пользу истца на основании ст. 1102 Гражданского 

кодекса Российской Федерации, поскольку при ином подходе на стороне 

ответчика имела бы место необоснованная выгода.  

Относительно судебных расходов суд отмечает следующее.  

Согласно ч. 1 ст. 110 АПК РФ судебные расходы, понесенные лицами, 

участвующими в деле, в пользу которых принят судебный акт, взыскиваются 

арбитражным судом со стороны. 

consultantplus://offline/ref=6CFBF98586208A1291DE4A3B0FAC552EABB21A2DF42B870C4BE3079825FA20DBEF95C1B6F520238Ep9A6F
consultantplus://offline/ref=9A8B3A89117FBABA53C183111CAE985C06543D60B50008FA1491DCE01142CCACE035B6BA762CAEv2U1K
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Поскольку иск удовлетворён в полном объёме, а истцу при подаче иска 

была предоставлена отсрочка по уплате государственной пошлины, на 

основании ст. 110 АПК РФ государственная пошлина относится на ответчика и 

подлежит взысканию в доход федерального бюджета. 

Руководствуясь ст. 110, 167-170, 171, 176 Арбитражного процессуального 

кодекса  Российской Федерации, арбитражный суд 

РЕШИЛ: 
1. Исковые требования  удовлетворить. 

2. Взыскать с общества с ограниченной ответственностью «Елизавет-

Логистик» в пользу общества с ограниченной ответственностью «Машдеталь» 

1 604 185 руб. 10 коп. неосновательного обогащения.  

3. Взыскать с общества с ограниченной ответственностью «Елизавет-

Логистик» (ИНН 6685059814) в доход федерального бюджета  29 042 руб. 00 

коп. государственной пошлины. 

4. Решение по настоящему делу вступает в законную силу по истечении 

месячного срока со дня его принятия, если не подана апелляционная жалоба. В 

случае подачи апелляционной жалобы решение, если оно не отменено и не 

изменено, вступает в законную силу со дня принятия постановления арбитражного 

суда апелляционной инстанции. Решение может быть обжаловано в порядке 

апелляционного производства в Семнадцатый арбитражный апелляционный суд в 

течение месяца со дня принятия решения (изготовления его в полном объеме). 

Апелляционная жалоба подается в арбитражный суд апелляционной инстанции 

через арбитражный суд, принявший решение. Апелляционная жалоба также может 

быть подана посредством заполнения формы, размещенной на официальном сайте 

арбитражного суда в сети «Интернет» http://ekaterinburg.arbitr.ru. В случае 

обжалования решения в порядке апелляционного производства информацию о 

времени, месте и результатах рассмотрения дела можно получить на интернет-

сайте Семнадцатого арбитражного апелляционного суда http://17aas.arbitr.ru. 
5. В соответствии с ч. 3 ст. 319 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации исполнительный лист выдается по ходатайству взыскателя 

или по его ходатайству направляется для исполнения непосредственно арбитражным 
судом. С информацией о дате и времени выдачи исполнительного листа канцелярией 

суда можно ознакомиться в сервисе «Картотека арбитражных дел» в карточке дела в 

документе «Дополнение». В случае неполучения  взыскателем исполнительного листа 

в здании суда в назначенную дату, исполнительный лист не позднее следующего 

рабочего дня будет направлен по юридическому адресу взыскателя заказным 

письмом с уведомлением о вручении. В случае если до вступления судебного акта в 

законную силу поступит апелляционная жалоба, (за исключением дел, 

рассматриваемых в порядке упрощенного производства) исполнительный лист 

выдается только после вступления судебного акта в законную силу. В этом случае 

дополнительная информация о дате и времени выдачи исполнительного листа будет 
размещена в карточке дела «Дополнение».  

 

Судья        Т.А. Дёмина  

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП: Удостоверяющий центр Казначейство России

Дата 15.02.2023 0:56:00
Кому выдана Дёмина Татьяна Александровна

http://ekaterinburg.arbitr.ru/
http://17aas.arbitr.ru/



















